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A Sporttanics jogkdrében eljarva a Magyar Nemzeti Autdsport Szovetség (a tovabbiakban:
MNASZ) Elnoksége altal a 104/ST/2021.08.18.sz. elektronikus elnokségi hatarozattal
felallitott Herczeg Lajos (vezetd), Dr. Sebestyén Anna és Kovacs Laszl6 (tagok) dsszetételii
Mésodfoku Fellebbezési Bizottsag a megismételt masodfoku eljarasban az MNASZ Rally
Szakagi Bizottsag K-525/2021. iktatészdmon meghozott hatirozatidval szemben a Turdn
Motorsport Egyesiilet (1113 Budapest, Tarcali u. 17.; képviseli: Turan Frigyes elnok) 2021.
augusztus 6. napjan benyujtott fellebbezése folytdn meghozta a kdvetkez6

1/2021.08. 25. szamu hatarozatot:

A Misodfoku Fellebbezési Bizottsag az MNASZ Rally Szakagi Bizottsag K-525/2021.
iktatészamu hatdrozatat helybenhagyja.

A fellebbezés dija a fellebbez6 terhén marad.
A hatarozat végleges.

A Masodfoka Fellebbezési Bizottsdg altal hozott hatarozat ellen az MNASZ Altalanos
Sportszabélyzat és Eloirasok 35.6.13. pontja alapjan az MNASZ Elnokségéhez lehet
feliilvizsgélati kérelemmel fordulni annak kézhezvételétél szamitott 7 napon beliil, de ez a
masodfoku dontés végrehajtasara nem halaszté hatalyq.

Indokolas

Az 1. Therwoolin Boldogké Rally 2021 elnevezésti, Boldogk&varaljan, 2021. aprilis 17-18.
napjan megtartott versenyen a fellebbezé altal 5-6s rajtszdmmal inditott Turdn Frigyes —
Bagaméri Laszl6 versenyzOparost az MNASZ Feliigyel6 Testiilete a 4. szamt hatarozataban az
az Orszagos Rally Bajnoksigban a verseny értékelésébol kizarta, tekintettel arra, hogy a
versenyzéparos olyan gumiabroncsot hasznalt, amely nem felelt meg a Rally Versenyek
Szabélyai 2021 (a tovabbiakban: RVSZ) 30. 4. pontjaban foglaltaknak, a Regiondlis Rally
Versenyek Szabalyai 2021 (a tovabbiakban: RRVSZ) 13.14. és a Versenykiiras 7. pontjaban
foglaltaknak.

A Rally Szakégi Bizottsag — figyelemmel a 78/ST/2021.06. 16. sz. elektronikus elnokségi
hatdrozatra — a megismételt elséfoku eljardsban 2021. julius 20. napjan megtartott {ilésén a
fellebbezdt személyesen meghallgatta.

A Rally Szakagi Bizottsag K-525/2021. szamu els6fokd hatérozatdban a Turdn Motorsport
Sportegyesiilet altal a 4. szamu Feliigyel6 Testiilet hatarozat ellen benyujtott fellebbezését
elutasitotta és a Felligyel6 Testiilet hatdrozatat helybenhagyta.

Az elséfoku dontéssel szemben a Turan Motorsport Egyesiilet 2021. augusztus 6. napjan
fellebbezést nyujtott be, a fellebbezési dijat megfizette.

A fellebbezés az aldbbiak szerint nem alapos.



[1] A Turdn Motorsport Egyesiilet fellebbezésében sérelmezte, hogy az MNASZ
Alapszabalyanak VIII.30. (2) k) pontja Alapt6rvénnyel ellentétes, ugyanis nem teszi lehet6vé a
tovabbi jogorvoslatot, vagy a birésdghoz valé forduldst, mindazonaltal azt sem, hogy a
Sporttanacs az els6foku dontést megvaltoztassa.

A fellebbez0 4ltal hivatkozott Alapszabélyi rendelkezés [VIIL.30. § (2) bekezdés k) pont] az
elséfokt sportszakmai hatarozatok vizsgalatira vonatkozik és nem a Magyarorszagon
megrendezett, az MNASZ altal meghirdetett vagy szerz6déses formaban engedélyezett
versenyekkel kapcsolatos jogorvoslati eljarasra, ennélfogva jelen tigyben nem alkalmazando.

A Sporttanacs, illetve a Sporttandcs altal erre a célra felallitott Masodfoku Fellebbezési
Bizottsag, mint masodfoku fellebbezési forum eljarasi jogosultsaiga az MNASZ Altaldnos
Sportszabalyzat 35.4.1. pontjan alapul, miszerint ,,a Magyarorszdgon megrendezett, az MNASZ
dltal meghirdetett vagy szerzédéses formdban engedélyezett versenyek esetében az elséfokil
fellebbezési forum az adott Szakdgi Bizottsdg, vagy az dltala erre a célra feldllitott ElsSfoki
Fellebbezési Bizottsdg. Az elsdfokil fellebbezési forum dltal hozott hatdrozatok ellen a hatdrozat
kézhezvételétdl szamitott 7 napon beliil lehet fellebbezéssel élni az MNASZ Sporttandcsdhoz,
mind mdsodfokii fellebbezési forumhoz. A Sporttandcs, vagy az dltala erre a célra feldllitott
Madsodfokii Fellebbezési Bizottsdg dontése végleges.”

A Sporttandcs dontésével szemben a Sportszabalyzat 35.6.13. pontja alapjan az MNASZ
Elntkségéhez lehet feliilvizsgalati kérelemmel fordulni. Az Elnokség hatarozataval szemben
tovéabbi birdsagi jogorvoslatot a Polgari Torvénykdnyvrél szo16 2013. évi V. térvény harmadik
konyvének XI. fejezete biztosit.

A fentiek szerint a fellebbezd hivatkozasa alaptalan, mert a térvények szerinti jogorvoslati jog
biztositott, amelyen a masodfoku eljarasban hozhat6 hatarozatok kore sem valtoztat.

Mindazonéltal, a Masodfoku Fellebbezési Bizottsag megjegyzi, hogy a jelen eljarasnak nem
targya az MNASZ Alapszabalyanak vizsgalata.

[2] Fellebbezd tovabbi allitasa szerint a verseny — hivatkozva az MNASZ Altalanos
Sportszabalyzatanak 35.4.2. pontjara és a FIA Sportkédex 15.3 pontjara — FIA versenynek
mindsiilt, ennélfogva vitatta a Rally Szakagi Bizottsag €s a Sporttanacs eljarasi jogosultsagat.

Téves a fellebbezd azon éllaspontja, miszerint az FIA jogorvoslati rendszere lenne igénybe
vehetd az ligyben, mert az Orszagos Rally Bajnoksag egy hét futambol 4116, kizarélag nemzeti
sorozati esemény; nem az MNASZ Altalanos Sportszabalyzat 35.4.2. pontja szerinti FIA
bajnoksdag, kupa, trofea, challenge vagy sorozat része. Az ezen, nemzeti sorozatra vonatkozo
szabalyzatot nem kell az FIA-val engedélyeztetni.

Az FIA a nemzeti és nemzetk6zi események statuszat 4ltalanos szabalyzatiban egyértelmiien
meghatdrozzza (FIA Nemzetkozi Sportkodex 2.2. és 2.3 pontok); a verseny az MNASZ
nyilvantartdsaban is nemzeti eseményként szerepel. Mindezekre tekintettel a verseny nemzeti
statusza, ezaltal az eljar6 szervek eljarasi jogosultsiga nem vitathat6. Nem megalapozott a
fellebbez6 szabalytalan és torvénysértd eljarasra torténd altalanos hivatkozasa sem, minthogy
a tovéabbi eljarasok meginditasara valo térekvése is alaptalan.

[3] A fellebbez6 sérelmezte, hogy a megismételt eljaras soran eljar6 Rally Szakagi Bizottsag
hatéridén til hozta meg dontését.



Az MNASZ Altalanos Sportszabalyzat 35.6.2. és 35.6.3. pontjai alapjén az elsé fokon eljart
Rally Szakagi Bizottsdg hataridében hozta meg dontését, tekintettel arra, hogy a bizottsag
vezetdje kérte a hatdridd meghosszabbitasat, amelyet engedélyeztek. A Masodfoka
Fellebbezési Bizottsag azonban kiemeli, hogy az elsd fokon eljart szakéagi bizottsag esetleges
hatéridé tullépése nem lenne olyan ok, amely jogalapot teremtene a Feliigyel6 Testiilet
hatarozatanak megsemmisitésére.

[4] - [5] A fellebbezd a fellebbezését arra alapozta tovébbé, hogy a kizaras nem volt indokolt,
mert a gumiabroncsok haszndlata nem sértette az RVSZ 30.1. és 30.4 pontban foglaltakat.

Az RVSZ. 30.1. pontja alapjan az Orszagos Rally Bajnokség, az Orszagos Rally Challenge és
az Orszagos Rally2 Bajnoksag értékelésében résztvevd versenyzok kizarolag az MNASZ-szel
szerzbdéses  jogviszonyban 4ll6  gumiabroncs-beszallitd  partnerek (tovabbiakban:
szallitopartnerek) 4ltal forgalmazott és azoktdl beszerzett gumiabroncsokat hasznalhatnak. Az
RVSZ.30.3. pontja alapjén a versenyz6knek az adott verseny kezdetét megeléz6 14. napig kell
jelezniiik a széllitopartnerek felé a targyban szerepld versenyre igényelt gumiabroncsok tipusat
¢s mennyiségét. A 30.4 pont szerint ,, a versenyzd csak olyan gumiabroncsot igényelhet, amely
szerepel a gydrtd dital publikdlt, a rendelés idejében érvényes drlistdn.

Jelen esetben sem az RTH Versenyabroncs Kft., mint szerzédott partner, sem a Hankook, mint
gyartd a versenyt megel6z6 14. napig, de az 1. Therwoolin Boldogké Rally kezdetéig sem
publikalt semmilyen informaciét, arlistat az sszes, bajnoksagban érintett versenyzo6 felé az 5-
Os rajtszami Turdn Frigyes — Bagaméri Léaszlé altal hasznalt Hankook Z215 tipusu
gumiabroncsrol.

A gumiabroncs nem szerepelt a vasarolhatd abroncsok kozott, illetve az érintett
versenyzéparoson kiviil ezt senki nem hasznélta. A bekért, szerzédstt partnerek részére
kikiildott 2021-es szerz8dés mellékletében szerepld gumivélaszték sem tartalmazza ezt a
gumiabroncsot. A gumiabroncs a Hankook hivatalos nemzetkozi oldalain sem volt fellelhet.

Az eljaras soran fellebbezd nem tudta igazolni, hogy a versenyzépéros 4ltal hasznalt
gumiabroncs szerepelt volna a gyarté altal publikalt, a rendelés idejében érvényes arlistan,
amely tényen az FIA homolégizacidja sem valtoztat, ezért sériilt az RVSZ 30.4. pontja.

A tények alapjan rogzithet6 az is, hogy a Hankook Z215 tipust gumiabroncs nem felelt meg az
RRVSZ 13.14 pontjaban foglalt kévetelménynek sem, amely szerint a bajnoksagban hasznalt
Osszes gumiabroncsnak konnyen elérhetének kell lenni kereskedelmi forgalomban.

A fellebbezd a Feliigyel6 Testiilet altal kifogasolt gumi mérka forgalmazéja. A forgalmazo a
regisztraciot akkor kezdeményezheti, ha a regisztralandé gumi (jelen esetben a Hankook Z215
tipusii) minden versenyz$ szidmara elérhetd, amely a fegyveregyenléség és a tisztességes
verseny alappillére.

A fellebbez torvényes képviseldje és egyben versenyzéje az I. Therwoolin Boldogké Rally
palyabejarast kovetden, a verseny kezdete eldtt, a szerviz parkban adott nyilvanos
interjuban elismerte, hogy ez a gumi csak késébb lesz elérhets. Ez a nyilatkozat is azt
tamasztja ald, hogy a nevezett tipusti gumiabroncs még nem elérhetd mindenki részére, igy
a Felugyel6 Testiilet altal kifogasolt Hankook Z215 tipust gumit a versenyen nem lehetett
hasznalni.



A fentiek alapjan a Feliigyel6 Testiilet 4. szdmt hatdrozatdban szabélyszertien jart el akkor,
amikor a versenyzoparost az Orszagos Rally Bajnoksagon beliil a verseny értékelésébél kizarta
az eltéré gumiabroncs hasznalata és a megjeldlt szabalysértések (RRVSZ 13.14, RVSZ 30.4.,
Versenykiirds 7. pont) miatt. A Rally Szakagi Bizottsdg, mint a megismételt eljarasban elsé
fokon eljart bizottsag fellebbezést elutasito és a Feliigyel6 Testiilet hatérozatat helybenhagyo
K-525/2021. iktatészamu hatarozata megalapozott, ezért a Masodfoku Fellebbezési Bizottsag
a fellebbezett hatarozatot helybenhagyta.

A Masodfoku Fellebbezési Bizottsag eljarasi jogosultsiga az MNASZ Altalanos
Sportszabalyzat 35.4.1. pontjan és a 104/ST/2021.08.18.sz. elektronikus elnokségi

hatarozaton alapszik.

A Masodfoku Fellebbezési Bizottsag a fellebbezési dij viselésérdl a rendelkezé rész szerint
dontott, tekintettel arra, hogy a fellebbezés megalapozatlan volt.

A Masodfoku Fellebbezési Bizottsag az iigyet zart {ilésen, a rendelkezésre allo iratok és
bizonyitékok alapjan biralta el.

A jelen masodfoku hatdrozatot a Méasodfoku Fellebbezési Bizottsag 3 (harom) igen szavazattal,
nem szavazat és tartdzkodas nélkiil fogadta el.

Budapest, 2021. augusztus 25.

.............................

Dr. Sebestyén Anna Kovécs Laszlo
Maésodfoku Fellebpezési Masodfoku Fellebbezési Masodfoku Fellebbezési
Bizottsag vezet&je Bizottsag tagja Bizottsag tagja



