Elnokségi kozlemény

Az EIndkség 2009.02.10-i Ulésének dontése alapjan az alabbi kdzleményt adjuk ki.

1. Az EInOkség elfogadta a 41. Allianz Rallye-n tortént kizarasokat vizsgalo eseti
bizottsag jelentését. A jelentés a kozlemény végén megtekinthetd .

2. Az EInokség mély felnaborodassal értesult a veszprémi kézilabdasokkal tortént
tragédiardl. Marian Cozma halala és csapattarsainak sérllése sulyos csapas a
sportra.

Az ilyen tipusu durva események veszélyeztetik a sport egészét, alaassak a
sportolok tisztességes versenyzésének korulményeit. Az MNASZ EIndksége elitél
minden erészakos cselekményt, legyen az akar versenypalyan, vagy a polgari

életben.
Az EIndkség mélyen egyutt érez az elhunyt csaladjaval, a sérulteknek miel6bbi

felépullést kivan.
3. Az EIndkség a Sportbirdi Bizottsag vezet6jévé Szedlak Gyorgy sporttarsat nevezte
Ki.

Budapest, 2009. 02.11.
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Az MNASZ Elnéksége eseti bizottsaganak jelentése a 41.sz. Allianz Rallye

futamon tortént kizardasok vizsgalatarol.

L

A bizottsdg részletesen, teljes terjedelmében feliilvizsgdlta az iigy iratanyagdt, és
meghallgatta Cselényi Baldzst a technikai bizottsag vezetdjét, Dudds Gyula szakdgvezeldt,
Kovdcs Péter és Lakos LdszIo bizottsdgi tagokat, valamint részletesen vizsgdlta az iiggyel
kapcsolatban az ASI Rallye klub képviseldje, Pénzes Zsolt dltal az MNASZ részére
2009.januar 26-an kelt és személyesen benyujtott beadvdnyat.
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Az eljaré bizottsag az eljardssal kapcsolatosan vizsgdlta a teljes eljdrds szabdlyoknak valé
megfeleldségél, az abban résztvevd személyek sportszakmai magatartdsdt, és ennek kapesdn
az aldbbi tényeket dllapitotta meg.

Elsddlegesen megdallapithato, hogy az eljards sordn tobb eljdrdsi szabdlysértés
tortént, illetdleg az eljdrdst vezetd személyek és bizottsagok nem torekedtek arra, hogy
az iigy objektiv elbiralasdanak mordlis és formai kereteit megtartsdk, igy a versenyzék
szamara (0bb esetben félreérthetévé valt a magatartdsuk, annak ellenére, hogy
mindezen szabdlysértések az iigyben megdllapitott azon végeredményt, miszerint a
kérdéses kizdrdsok jogszeriiek voltak, nem érintették, de mindenképpen rontottdk a
versenyz6k bizalmat, illetéleg az iigyben eljart versenyz8k képviseldjének olyan
indulatdr is kivdltottak, amely osszeegyeztethetetlen a sportial, igy romboltdk a
versenyzok, illetdleg a tisztségviselok megitélését.

Az eljarasi és emberi szabdlysértéseket az alabbiakban rogziijiik.

Az idigyet elindité technikai ellendrzés sordn a megidllapitott iratanyag kapcsdn a
technikai feliigyelok fényképfelvételeket készitettek az érintett gépkocsikrél, ugyan
azonositasra alkalmas modon, azonban a versenyzdkkel elmulasziottdk kozolni
eliarasuk okdat, az eljdras sordn haszndlt médszeriiket és az eljdrdsuk
eredményeképpen megdllapitott tényeket. Ezekre csak a késébbiekben keriilt sor,
amely mindenképpen vitdra adhat okot.

A versenyzék a Feliigyelé Testiilet dontésével kapcsolatos fellebbezési jogdnak
gyakorldsa sordn ugy a versemyzék, mint a bizotisdg hibdzott akkor, amikor a
versenyzok alakilag szabdlytalan fellebbezéseket nyijtottak be, de a bizotisdg nem
kovetelte meg azt, hogy a fellebbezést benyijté szabdlyos fellebbezést terjesszen eld.
Az digyben tartott i eljdrdsban az eljaré és kijelolt bizotisdg dsszetétele ugyan a
Jellebbezd dlital nem kérddjelezhetd meg, azonban abban az esetben, ha a fellebbezd
Jél a bizottsag dsszetételét kifogdsolja és azt elfogultnak taldlja, vigy arra vonatkozéan



a bizottsdgnak nyilatkoznia kell és déntenie arrdl, hogy magdt elfogultnak tartja,
avagy sem. Jelen esetben bizonyithatéan megtortént Pénzes Zsolt részérdl a
bizotisdggal kapcsolatos elfogultsagi inditvany eldterjesziése, azonban ennek
elbirdldsa nem tértént meg.

- Sportszeriitlen és méltatlan vita alakult ki a bizottsdg iilésén Pénzes Zsolt és Dudds
Gyula szakdg vezetd kozitt, amelynek hangnemét a bizottsdg meg nem felelGnek tartja,
de ugyanakkor nem tartja kivdnatosnak azt sem, hogy a szakdg vezelé a bizottsag
iilésén részt vegyen és személyes vitdba bonyolédjon, még ha ezt a szabdlyzat részére
nem tiltja, de ezzel a vitdval a bizotisag tekintélye csorbult akkor, amikor iigyrendjét
az incidens megzavarta.

- Kétségtelen tény, hogy jelen tigyben a fellebbezést az eljdrds megsziintetését kovetoen
a technikai bizottsdg terjesziette eld, ennek hatdsdra helyezte hatdlyon kivil az 1B
hatdrozatot, igy mivel a fellebbezd fél nem a versenyzd illetéleg nevezdje volt, igy
telies mértékben jogtalan volt a versenyz6tél a 100 ezer Fi-os fellebbezési dij
igénylése. Mindez azonban nem vdltoztat azon a tényen, hogy az IB-nek feliigyeleti
jogkirében egyébként is joga és hatdskore volt a hatdrozat hatdlyon kiviil helyezése,
tehat a joghézag okdn az eljdrasi sérelem ldtszolagos.

- Ugyan nem dllapithaté meg annak a ténye, hogy a bizottsdgot azért hoztdk létre, hogy
annak dontéseit befolydsoljdk, azonban kétségtelen, hogy az eljdrds sordn egyes
koriilmények és egyes szabdlysértések, valamint egyes sportvezet6k magatartdsa
sugallhatta azt a ldtszatot, hogy a bizoltsdg befolyds alatt dll.
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A bizottsdg dltal megdllapitott tények, és dsszefoglalds

A bizottsag megdllapitotta, hogy az érintett versenyzdk kizdrdsa megnyugtald tényeken
alapult, annak jogossdgdhoz kétség nem fér, amit aldtdmaszt az is, hogy maguk érintetlek sem
a szabdlytalansdg fenndlldsdt vitattak, hanem elsésorban az eljdrds hibdit taglalidk, azonban
az eljdrds sordn tapasztalt anomdlidk mindenképpen intézkedést igényelnek.

v.
A bizottsdg javaslatai

1. A verseny kozben tortént technikai ellendrzések a jovében kizardlag akként
torténjenek, hogy a versenyzdvel kizlésre keriiljon a vizsgdlat ténye, az, hogy milyen
technikai vizsgdlatot végez a feliigyeld, és azonnal kozlésre keriiljon a vizsgalat soran
a feliigyelé dltal megdllapitott tény, tovdbbd minderrdl a helyszinen jegyzékomnyv
késziiljon, amelyet a versenyzé aldir, illetve amennyiben az aldirdst megtagadja, a
Jjegyzékonyvben ennek okdt feltiintetik.

2. A bizotisdgi iilésekr6l a jovében teljes terjedelmében hangfelvétel késziiljon, amelynek
sordn akdr a tisziségviselok, akdr a sportold részérdl elhangzott sérié és banto
kifejezések miatt fegyelmi eljdrds inditandd. A hangfelvétel egy példanya az érintettek
részére legyen kiadhato.

3. A szabdlyismereti vizsgdk kotelezd anyagdvd és vizsgakérdésévé sziikséges felvenni a
fellebbezés bemyijtdsdval kapesolatos szabdlyokat, mig az a hibdsan benyujtott
fellebbezéseket azonnal vissza kell adni a benyijténak, felhivva a figyelmét a
szabalyok szerinti fellebbezés lehetéségére.



4. Altaldnos iranyelvként rogzitends, hogy az IB torvényességi eljdrdsa fellebbezésre,
vagy panaszra indul-e, avagy bdrmely iigyben minden kérelem nélkiil feliilbiralhatja a
korabbi hatdrozatokat.

5. A bizottsdagok tagjaival kapesolatos elfogultsdgi kérelmeket a jegyzokonyvben el kell
birdlni, a bizottsag tagjainak az eljdrds megkezdése eltt hatdrozott nyilatkozatot kell
tenni arrdl, hogy az iigyben érdektelenek, vagy elfogultak.

Ezen javaslatok célja a tovabbiakban a tisztségviselGk szabdlyszeril eljdardsnak biztositdsa,
miszerint kétely és elfogultsagmentes tevekenységiiket ne érhesse tdmadds.

Budapest, 2009. februdr 5.
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Zdpler Zsolt



